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Vortrag des Herrn Spiritual Dr. Bender am 3, November i981
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Uber das Lieben.

Ich m¥chte heute abend und bei den nichsten Gelegenheiten iiber die
Liebe oder besser iiber das Lieben sprechen. Nun sind wir das Jja geé
wohnt, in der Kirche etwas von der Liebe zu héren: doch diese un-
sere Gewohnheit mdchte ich zun#dchst einmal mit einer kleinen
Spielerei erschiittern,

Versetzen Sic sich ungefdhr 1950 Jahre zuriick nach Sichem in die
Garizim-StraBe 10, Da sitzt eine Frau und wartet und wartet und
wartet; ihr Mann konnt nicht nach Hause. Und schlieBlich kommt er,
"Schétzchen, da bin ich wieder"! "Wo warst du?® - Und er sagt
dann: "Ich habe geliebt".

Was die Frau dann denkt, kdnnen Sie sich vielleicht vorstellen.
Selbst wenn er gesagt hdtte: "Ich habe den Nichsten geliebt", .
hdtte sie bestenfalls gedacht: "Jetzt spinnt er wirklich". Hoffent.‘é
lich hat er nur gesagt: "Ich habe einem armen Teufel geholfen",
Dann hat die Frau ihn vielleicht verstanden. Nichstenliebe komm$
ndmlich nur auf der Xanzel und in solchen Geschichten vor, Wir
Kirchlichen sprechen so davon; aber andere sprechen vom Selben
anders. Trotzdem muB ich erst einmal in diesem kirchlichen Sprache
gebrauch bleiben, damit wir uns verstehen.

Ich komme auf diescs Thema "Liebe" weil wir in diesem Semester o
vorrangig iiber das chclose Leben als eine Form, die Liebe zu leben, x
nachdenken., Ich komme darauf, weil wir alle (mehr oder weniger

betroffeni!) vor der Frage stehen: Ist fiir mich das ehelose z6lie-
batédre Leben die Lebensgestalt, in der ich ein liebender Mensch

sein kann, in der ich cin Mensch der Liebe sein kann?

Aber was ist das iiberhaupt, ein liebender Mensch sein, ein Mensch
der Liebe sein? Ich merke schon, wie schwierig diesc Worte und die
damit gemeinte Sachc sind, wenn ich mir - wenn auch unbeholfen -
persdnlich die Froge stelle: "Bin ich ein liebender Mensch",
"liebe ich, was ist Lieben iiberhaupt?" Ist Lieben eine Tdtigkeit,
ein Verhalten wie essen und trinken, Fehrradfahren oder Arbeiten, :
Musik hdren odcr spazierengehen? Oder steht es mit dem Lieben ganz
anders; ist Liebe vielmehr so etwas (Jekzt gebe ich ein Beispiel oy
fir die Leute, die¢ sich mit der Vorlesung von Herrn Prof. Jorissen
schwer tun), was cin Transzendentale genannt werden kann; was sich

“durch alles Handeln, Verhalten und Tun hindurchzieht und sich in

den einzelnen Taogshandlungen, in den einzelnen Kategorien also,
dann nur in scincr Besonderung zeigt, sich aber selbst in allem
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durchhdlt? - Ist es also so, daB sich die Liebe garnicht irgendwo
und irgendwonn als ctwas Besonderes zeigt, sondern eine Binstellung
ist. Denn sonst gibe c¢s keine Liigen iiber die Liebe. DennA"To.ﬁqke
love" bedeutet ja oft garnicht, daB Menschen in Lieba verb'mden
sind, sondern daB sie cinfach nur zusammengekommen sind um zu
bumsen; und umgckehrt, oft wird das Wort %Liebe® garmicht gebraucht,
wo tatsdchlich Menschen an die wirkliche Liebe flireinander liebend
gebunden sind. Denken wir an die Berichte von gestern abend; wenn
Jemand bei einer ungeliebten Arbeit, z.B. "CGlithbirnen verpacken"
oder "Nadeln c¢inhdngen" -~ bleibt, damit die Menschen, n#mlich seine
Frau und seine Kinder, an die er sich gebunden hat, leben konnen,
wohnen konnen, essen kdnnen, dann ist das Lieben. Denn "To make
love" braucht nicht unbedingt ausdriickliches Lieben zu sein.

Wenn das aber so ist, sclbst wenn Ihnen das wieder weit hergeholt
vorkommt, und Siec den pddagogischen Zeigefinger, zu Recht oder zu
Unrecht, das vermag ich selber nicht zu durchschauen, ochnen, es gilt,
wenn Sie richtig studieren, wenn Sie diese Thre Studienzeit so
nutzen, daB Sie nachher den von Ihnen ergriffenen Beruf lében und
ausfithren ktnnen, dann leben Sie hier und jetzt die Liebe. Dann ist
das fichtige Studieren eine Art Liebesmleben -~ und Foulheit ist

(im Regelfall!) einc schlimme Art von Lieblosigkeit.

Wenn das aber stimmt, daB Lieben sich eigentlich durch alles Leben
zieht und es die wesentliche Art Gottes und des Menschen ist, lie-
bend da zu sein; wenn gesagt werden kann, und vielleicht leuchtet
Jjetzt ein biBchen dovon auf, daB im Lieben das Humanum, das Mensch-
liche schlechthin gemeint und angesprochen ist und, daf die beiden
alten Definitionen, was ist der Mensch, das zoon logon echon, dars
Lebewesen, das das Wort hat oder das zoon politikon, das Lebe -zeen
das (um aus der Tagesschau von heute zu zitieren) um das Gemeinwchl
besorgt ist; wenn wir diese beiden Definitionen richtig zusammen-
fassen, dann ist der Mensch das zoon agapaes, das Lebewesen der
Liebe; denn in der Sprache stiftet sich Kommunikation und im
politischen Leben stiftet sich die Gemeinschoft sowohl zwischen
Zweien inmerhalb aller wie zwischen allen. Venn es aber so ist,
dann ist Licben keince subjektive Beliebigkeit, die man lassen

kann und dann hat man Pech gehabt, und die anderen, die neben so
einem liebloscn Trottel sitzen, haben noch mehr Pech gehabt; nein,
dann ist Lieben die irfiillung des Lebens -~ und nicht zu lieben

ist, wie der erstc Johannesbrief sagt, Tod, schlimmste Wesensver-
fehlung, "Wer nicht liecbt, bleibt im Tod", hat sein Leben versvielt,
verloren, verdorben. So gesehen konnen und sollen und mlissen und
diirfen wir immer lieben!
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Aber was ist es denn, wovon ich dauernd sﬁredhe, ist es immer ein
und dasselbe oder gibt es verschiedene Arten von Liebe? Die Eltern-
liebe, die Kindesliebe, die Liebe eines Sohnes, einer Tochter, die
Liebe von Eltern zu ihren Kindern, die Freundesliebe, die erotisch-
sexuelle Liebe, die Nichstenliebe, die Selbstliebe, die Gottesliebe.
Ist das ein und dasselbe und sind das aolles nur verschicdene Namen;
oder sind das ganz verschiedene Taten und man hat nur denselben
Namen dafiir gefunden, um schlimme und traurige Verh#ltnisse zu ver-
schleiern? Und man gebraucht barmherzige Liigen, mit denen man sich
trosten kann? Den Mann, dem pldtzlich seine I'rou weggestorben ist:
Gut, daB er in seinen Beruf so aufgeht. Pigentlich war er ja immer
schon mit seinem Beruf verheiretet. - Und die arme Frau, die zu den
jetzt 45- bis 65~jdhrigen gehdrt, die wegen des letzteon Weltkrieges
keinen Partner gefunden hat, die "Sitzengebliebene alte Jungfer",
von der es donn heiBt: "Gut, daB sie wenigstens noch ihre Mutter
hat!" -

Kann man Liebe so ausgleichen? Ganz ganz viele Fragen erheben sich

heute abend; und ich kann sie heute abend - wenn {iberhaupt - nicht
alle beantworten: wir haben noch mehrere Abende dazu Zeit.

Aber eine Antwort liegt nach dem bisher Geszcgten auf der Hand:
Liebend leben bedeutet in Beziehung leben. Liebend leben bedeutet,
mit einem anderen Menschen, mit anderen Menschen etwas zu tun zu
haben. Liebend leben bedeutet, mit Gott etwas haben, Liebend leben
bedeutet, aus der Einsamkeit und Isolation herausgetreten zu sein.
Doch leuchtet unmittelbar ein, nicht jede x-beliebige Beziehung ist
gemeint, wenn ich Sie heute abend hier longweile, haben wir ja auch

eine Beziechung miteinander, doch man konn sie dann weder von mir zu -

Thnen, noch von Thnen zu nir als eine Liebesbeziehung deklarieren;
sondern wir sind¢ dann 2lle froh aus so einem MiBverh#dltnis wieder
heraus zu kommen. Wenn wir von der Beziehung der Liebe sprechen,
meinen wir immer eine wohlwollende und positive Bezichung. Eine
Mutter, die nicht fiir ihr Kind sorgt, das wissen wir allc genau, ist
eine schlechte Mutter, Ein liebender Gott, der das Leid nicht ver-
eitelt ist vielleicht garkein Gott, ist vielleicht Uberhaupt nicht!
Das Gegenteil zu dieser wohlwollenden Beziehung, zu denm "Mit einenm
anderen im Guten ctwas haben wollen" ist das gléinzende Alleinsein,
die "splendid isolation"; All-ein; ich alles in mir. Ich brauche
keinen. Ich brauche niemand. Es gibt ein Gedicht von Rainer Goedtel,
Es stand im Mai 1979 in der FAZ. Man konnte es Uberschreiben,

(es hat keine Uberschrift) "Hochmut eines Z&libatiren”, oder
"I1lusion":

i
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So tun, als brauche man keine Orientierungshiife,

So tun, als brauche maon niemand, der auf einen wartet; der sich
freuty, wenn man nach Hause kommt,

So tun, als habe nan keine Depressionen,

So tun, als nache os nichts,allein zu sein,
So tun, als brauche man sich nicht rauszusprechoen, als brauche
man keine Liecbe, keine Kinder, keine Familie,

So tun, als konnc man sich l&dssig entspannt am Heiligen Abend
auf einen Hocker stellen und die leere Wohnung tapeziercn, ohne
ein geheines Verlangen,

PR

So tun, als brauche einer das alles nicht, das ist diescs All-ein-
sein, die anmaBende Vermessenheit des Menschen, ‘splendid isclation,

der Glaube, cer eincen sclbst und die anderen um c¢inen herunm blen-
det und schlicBlich todlich verletzt. Von doher gilt das Wort
"vae soli" (fiir die, dic sich noch Latein aneignen wollcn:

"Wehe dem, der cllein ist"; vae ist jo ganz einfach -~ und soli
kann man sich merken von Solist).

Liebe ist In-Bezichung-Sein., Aber wie kommt eine Frou, wie komnmt
ein Mann in diese wohlwollende positive Beziehung? Mir scheint,

durch ein Zoppeltes das oft zusammen vorkommt, Jjedoch sich auch

ausschlieBt. Diescs Doppelte nenne ich #Zufall® und "Kénnen".

Zufall! Er fallt, sie f&#11lt in Liebe, to fall in love, und dann lebt

er auf den Mond, wie hypnotisiert, wie fasziniert, verzaubert, in

eine neue Existenz geraten; die alte ist vergessen. Im Mythos und
im Mirchen trinkt einer den Zaubertrank - wie bei Tristan; seitdem -
ist Tristan der Isolde verfallen und seine Loyalit#dt, Jdie Loyalitét

seines alten Lebens zu Konig Marke geht dabei verleren. Darum,
wegen diescr L{obe, wird der Mann Vater und Mutter verlassen und
seinem Wcibe anhaugan und die beiden werden ein Fleisch scein;
eine neue Welt, Da fdllt der Liebende hinein: in einc necue Welt.

H6lderlin hat von diesem Neuen gesprochen in dem schinen Gedicht
"Geh unter schone Sonne"., Da denkt er an seine Geliebte Dictime,
die ihn gelehrt hat, die Welt neu zu sehen: "... do Dictima den
Simn mir heilte ..§y ..die Augen 6ffnete, die Chren 6ffnete, den
Mund offncete den Geschmack schulte und den Sinn, das Denkvernd—
gen, die Einsicht gesund machte. "Da Diotima den Sinn mir heilte,
d¢a rauschten lebendiger die Quellen, da atmeten der dunklen Erde
Bliiten mich liebend an®, Dz war alles anders. Und wer Jdas kennt,
dieses "to foll in love®, dem ist schon einmal alles anders ge-

worden - und schacCe! mdéglicherweise! CaB es ihm Jjetzt schon wicder

anders ist, denn das wohin, wohinein einer gefallen ist, ist of*
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nicht zu halten, deswegen sagte ich Zufall und Kénnen., Damit
ndrlich die Licebe bleibt, bedarf es auch des K8nnens.

Aber erst noch vomx Fallen: sie kcmmt {iber den Menschen wie das
Schicksal, cin Los fdllt, er verliert seinen Kopf, sein Herz, sein
bisheriges Leben. “All mein Gedanken, die ich hab, die sind bei
dir. Du auscrwdhlter einiger Trost bleib stets bei mir“, Sonst kan
er nichts nchr denizen und das macht Tregtdien. Auf diesce Art ver- '
liert ein lMensch seinc Stellung oder fdhrt gegen cinen Baum. Aber
das mackt auch eincn Menschen komisch., Und er wird fir den, der
neben ihm lebt, und der diese Liebe, diesen Liebeszauber sieht,
konisch, scltsam und verriickt. Ich kann das keinen anderen nie und
nimmer klar machen, wenn ich und weil ich und worum ich liebe. Denn
Liebe ist nicht legitinierbar; deswegen ist Liebe auch nicht ver-
tretbar, ich kann sio nicht erklidren und brauche sie nicht zu be-
grinden. Niemand braucht zu begriinden, weshalb, daf8 und warum er
hier ist. Wir haben am Sonntag, im Anschlufl an das Gvangelium,
verstanden, C¢aB das Nichtmitteilen konnendes mitgebrachten Oles
etwas:ovon Cer Unvertretbarkeit der Liebe, von der Unvertretbarkeit
des wahren Lebens zeigt. Liebe bringt einen jeden zur Eigen- und
Selbstverantwortlichkeit und zur Eigen~ und Selbstgesetzlichkeit,
und dann passicrt oft tragischerweise Cas Schlimme, daf alte Bin-
dungen - c¢ben erinnertc ich an Tristan und Konig lMarke - nicht
gehalten werden, Tragddien, Trauerspiele, Fhescheidungen, verlorene,
verlassene Liebesbezichungen, ja schon Jetzt - Freunde betreffend -
an unseren Lebensweg herrscht der Konflikt, der nicht 1ldsbar scheint,
Und das Jedoch licgt nicht nur an der menschlichen Schwédche. So
ernst ist die Licbe in ihrer Gewalt. Und sie zwingt und treibt nicht
nur im erotisch-sexucllen Bereich, sie herrscht genauso konflik®-
haft und genauso wild und genauso brutal Bindungen preisgebend im
Verhidltnis zwischen Gott und Mensch. Klaus von Fliie, gllicklich ver-
heiratet, c¢in auskémmlicher Beruf und eine angesehenc Stellung im
Kreis, verlift scine Frau und seine zehn Kinder und wird Einsiedler.
Petrus war verheiratet und verlieB seine Frou und verlich seinen
Beruf - "sogleich", Paulus lebte leidenschaftlich in seinem Glaubcn
und brauchte keinen ncuen Glauben. Sc wird Liebe -~ Cottes rufende
Liébe, die einen anféllt, die riicksichtslos und anfallhaft wdhlt,
zum Schicksal,

Aber in der Umkehrung ist auch Gott scine Liebe zu den Menschen zum
Schicksal geworden, wie ¢s Romano Guardini sagt, "U'ir Menschen sind
Gott zum Schicksal geworden; weil es uns gibt und weil es uns sc

gibt, kann c¢r nicht mehr sein, wie er war, muBte aanders werden:
Mensch werden, lMenschenschicksal erleben und erleiden: Licbe und Tod",
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Aber Liebc ist nicht nur Anfall und Schicksal, sodern Jdarin auch
Gefiihl, Rausch, Freude, Zufriedenheit, Ubereinstimmung, Glﬁck,
Leben: Sein wic auf cincer Wolke. Doch damit wir in der Liebe bleiben,
ich sagte es eben schon, belarf es eines Kbnnens, einer Kunst des
Haltens, des Pflegens, der Treue. Insofern hat Erich Fromm sein
Buch "Die Kunst Cos Licbens" genannt. Aber was scll, wenn die Liebe
"gekonnt" gelebt werden soll, gelernt werden?

Mir scheint auf don cersten Blick ein dreifaches notwenlig, da

der Licbende Gleichheit will, Erginzung will und Freiheit will

und, daB cr die Sorge filir cdieses Dreifache lernen muB., Es kann
nicht sein, dalb der Licbende den Geliebten unter sich - ihm un-
gleich, wenigcer wert haben will., Genau dos ist von Gott und seiner
Liebe zu lernen, ich crinnere an gestern abend: Die Liebe geht nach
unten! Gestern cbend ist es wieder einmal zitiert worden, das
zweite Kapitel aus Jem Philipperbrief. Nur deswegen ist Liebe
zwischen Gott und licnsch maglich, weil Gott sc herunter gegangen
ist und sich uns cngepaBt hat und sich uns gleichgem&éht hat, Er
wurde wie ciner von uns. Aristoteles hat in der "Nikomachischen
Ethik" noch gesagt, daB es keine Liebe zwischen CGott und Jlem
Menschen und zwischen Jdem Menschen und Gott geben kidnne, weil Gett
und Mensch nicht gleich sind, weil die Kluft, der Abstand viel zu
groB ist, Doch Inkarnation, Menschwercdung, bedeutet Uberwindung
dieser Kluft, Aufhcebung solcher Ungleichheit. Und Jesus sagt im
Vollzichen diescr Bowegung der An-gleichung: Ich nenne cuch nicht
nehr Knechte (also Untergehene), scndern Freunde; Jas sind Leute,
Jdie auf dem gleichen Niveau stehen, die gleichen Rechtug gleicher
Geburt sind, aus Gott Geborene. Wenn wir Liebende richtig die Liebe
lernen, lernecn wir, unscre menschliche Vergdttlichung. Ich nenne
euch nicht mehr nechte, sondern Freunde. Jesus gab in diesem
Herabstieg seine gtttliche Allwissenheit auf, Vie oft kommt uns

als eigencr Dinwand im Glaubensgesprdch entgegen: Das wuBte Jesus
ja vorher, der war ja allwissenc. Doch Menschwerdung bedeutet, auch
diesen Verzicht, das Nicht-brauchen-kdnnen solcher ~‘llwisscnheit.
Mir scheint, wa c¢in VWort von Lothar KuB von gestern abend aufzu-
nehmen, 4af wir in der Nachfolge dieses Jesus Jdann auch eine
andere, weniger wissende, weniger wissenschaftliche Sprache brau-
chen, um unser gottliches Liebeswissen mitteilen zu kdnnen, damit
Gleichheit als Voraussectzung entsteht. Denn Hinabsteigen ist nicht
Leutseligkeit, nicht /Anbielerei und nicht Herablassung. Das gelicgt
leider Gettes dom Kleriker oder anderen Hechgestellten zu gut.
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Ich habe ¢in schénes 'ort dazu gelesen: Leutseligkeit: Der Chef
klupft seinem Untergebenen so lange auf Cie Schulter, bis der einen
Buckel hat. Leutseligkeit ermiedrigt den Menschen. Doch richtige
Gleichheit zu wollen, wirkliche Sclidaritit zu wcllen, dieselbe
Ebene anzustreben, das will der Liebence. iie das moglich ist in
padagcgischen Verhdltnissen, in denen einer eine sr8Bere Kompetenz
hat, ist schwer zu sagen und fir die Pacagoegik ein Problem. Aber
eines ist sicher, daB es viel leichter ist Koempetenz Jes anderen
anzunehmen, (einer'kann sich zwar dariliber drgern, daB der andere
einen Erfahrungsveorsprung hat, cder mehr weiB, cder schon mehr er-
lebt hat!) daB cs also leichter ist, Cie Kempetenz eines anderen
anzunehmen, aols sich seiner weisungsbefugten iutcritit zu beugen,
denn die verlangt immer e¢ine Art Unterwerfung: und vielleicht
missen wir unter dieser Riicksicht auch ncch eine neue .rt des Lie-
bens und des licbenden Miteinander-Umgehens in der Xirche lernen,
sodaB die Autoritdt in der Kirche anders ongencmmen wird, auch
weil sie wirklich mehr in der Gleichheit dur Liebe gelibt wird,

und daB sic¢ dann auch nicht in der ungeliebten Beliebtheit verbleibt.
(Was kimmert uns, was der Bischoef cder was die  in Ron sagen?)

Da wir uns abexr auch nicht in eine sklavische ibhangigkeit begeben,
cie sehlielLilich nachher Jdoch zum BSsen fithrt: Zur Unfreiheit, zur
Liebesdienerci, Die Glcichheit darf aber nicht und nie chne die Frei-
heit gehen. Ich muB, kann und darf mich -fiir das, was der andere hat,
was ihn bewegt, was ihn am Leben h#dlt cder am Leben hindert, in-
teressieren; aber ich darf bei ihm nichts erzwingen uad erst recht
darf ich Licbe und Freundschaft nicht erzwingen wcllen. Leider Gettes
sind wir aber oft so von unserem eigenen Liebeswcllen und Liebes-
mogen fanatisiert, dafB wir etwas erzwingen wcllen, weil wir den
anderen fir uns haben wollen., Deswegen ist dem zuzustinmen, was
Erich Frcun sagt, {aB nur ein reifer Mensch, eine vollentwickelte
Persdnlichkeit, licben kann, weil sie nicht zwingt. (Umgekchrt ist
aber auch die Licbe gerade ein Weg zur Reife.) Aus solcher Reife
gelingt cdann vielkicht auch der Verzicht auf zwanghafte Eifersucht
und der Verzicht auf die popularititssiichtige Sammlertitigkeit,

die MFreundschaften’ und "Bekanntschaften" sammelt wie die Indianer
ihre Skalps sammeltcen. Wer dauernd um Besucher buhlt ist und be-~
deutet etwas in der Xommunit#t. Doch sc eine "Bezichungswuchtbrumme"
hat die anderen nur herabgewlirdigt zur Befriedigung seiner unreifen
Bediirfnisse; denn weil er nicht freilassend liebend leben kann,
zwingt c¢r die onderen in seine Abhingigkeit, und beutet aus eigener
Unreife und Bedlirftigkeit die Bedlirfnisse der anderen aus.
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Er macht es gonauso, als wenn er noch nie Pfadfinder gewesen ware
und ncch nie vom tragisch-komischen Pfadfinder gehdrt hiatte; er
zwingt dice altc IFrou lber die StraBe, cbwchl sie garnicht driiber
will, weil er noch seine gute Tat tun muB., Oder er gleicht dem
Pastor, der in der Predigt und in  der Fiirbitte dafiir gedankt hat,
daB es in sciner Cemeinde so viele Arme und Kranke gibt, weil das
den guten Kirchenleuten die Beste Gelegenheit gibt zu lieben und
Gutes zu tun. Vie diescr Zuspruch den /rmen und den Xranken ge—
schmeckt hat, ist nicht bekannt. Da geschieht die Ausnutzung der
Bediirfnisse eines onderen; da wird nicht auf Lrganzung und auf Frei-
heit geachtet, da wird Abhingigkeit hergestellt: da brauche ich den
anderen, daf e¢s nir gut geht. Vom Prinzip der Gleichheit her gilt
vielmehr filir die Licbe, daB meine Bediirfnisse dem anderen bekannt
werden und scine Bedlirfnisse mir bekannt sind, und da8 dann ein
Austausch wechsclseitiger Beddrfnisse in Freiheit und in Unabhéngig-
keit und im Blick auf Jdie vielen anderen geschieht. Und wo das nicht
geschieht, nfmlich Freiheit zur Erginzung in Gleichheit und Wechsel-
seitigkeit ist dice Licbe noch nicht zun wirklichen vollen Leben

gekommen,

Was wir bis jetzt Licbe genannt haben, wvon dem kdnnten Sie sagen,
das sieht man Jja liberhaupt nicht, das kommt dech in unscrenm Leben
gar nicht ver., Das ist eigentlich, cbwchl Sie jetzt so viel dariiber
geredet haben und auf allen Kanzeln davun geredet wirld, und die
Kirchenlehrer daven reden, letztlich unsichtbar, das kommt nicht
vor. We gibt c¢s sie? Tch will Ihnen sofort recht geben: in der Tat,
die Liebe selbst sicht man nicht, die Liebe selbst sicht man nie,
nan sieht sie cigentlich nur an ihren Frilichten, aon den IErgebnissen;
daB so etwas da ist, wie Verbundenheit:; daB sc etwas da ist, wie
Angleichung und fusgleich von Interessen; daB so etwas da ist, wie
die Scorge flireinander, fir die unterschiedlichen Winsche und Be-
dirfnisse, dafB so etwas da ist wie Teilnchne uhd Teilsebe bei der
Formulierung vcn Lebenszielen; daB so etwas da ist, wie Jas Helfen
auf dem Lebensweg; caB so etwas da ist, wie das wechselseitige
Frei-Geben und das wechselseitige Ermutigen zur Selbstverantwortung,
anstatt Abhingigkeiten und Trauer und Isclation zu schaffen, damit
Frieden und Zufriedenheit und Freude entstehon. Das sind Friichte
der Liebe: und dof wir nicht weiter in diesem Tcpf ungestillter
und ungeséttigter Bediirfnisse schmcren.

Wenn die Liebe aber selbst nicht sichtbar ist, dann geht es ihr

wie Gott selbst, der auch nicht sichtbar ist. Ich glaube, das
ist als ganz wichtiy festzuhalten; denn dann muf die Liebe offen-
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bart werden Jurch Zeichen - wie Gott cffenbort wird. Sie ist e¢in

der Offenbarung bedllirftiges Geschehen; sie Lelarf der Zeichen; sic
bedarf der Mittel, Aber 2lle Zeichen und alle Mittel sind zweideutig.
Ich habe os an Anfang schon gesagt: ich kann Jjemanden lieb angucken

"und will DlceB scine fufmerksamkeit; das ist keine Liebe, sondern

Egoismus. Ich konn jemanden streicheln und Xiissen und will ihm
nicht meine Liebe zcigen, sondern ihn verfithren, Ungekehrt kann
derselbe Blick und <dassclbe Streichelr auch ein Zeichen der Liebe
sein., Alle unserec HMittel, alle unsere Zeichen sind zweideutig und
zeigen nur die Liebe, wenn ich ein liebender Mensch bin, und scnst
bedeuten sie gar nichts, oder das Gegenteil. flle unscrc religifsen
Verrichtungen zeigen nur unsere Liebe zu Cott, wenn wir ihm unscr
Leben frei aus der Hand legend lbergeben: Voter in deine Hénde
empfehle ich nein Leben. Und religidses Tun bedeutet nicht, wenn
wir bestend, op.ornd, arbeitend Gett zwingen wellen und so unser
Leben sichern wollen.

Auf diese Zweidcutigkeit der Zeichen bei uns selbst und bei den
anderen ist zu achten, Und nur (um mich zu wiederhclen) an den g {
Frichten dev die Licbe erst erkennbar — nicht o2llein an Jden offen—
barenden Zeichen). Ich sagte, die Liebe kommt iiber uns. Wer nicht
liebt, ist kein !Mensch. Die Liebe ist lernbar. Da wc¢ sie Gleichheit
anzielt, da woe sie Freiheit anzielt, do we sie Erginzung anzielt.
Die Liebe stimmt da, wo sie sich der ungeheuchelten, ehrlichen
Zeichen bedicnt, Dann lcben wir richtig. Und Qamit uns das so .
theoretisch Vorgelegte auch fiir die jetzt folgende Zeit der stillen
Besinnung proktisch wird und handsam ist, ndchte ich Sie bitten,
sich mit folgenden Fragen zu beschiéftigen:

Wer ist nach dem cben Gehdrten in meiner Umgebung ein liebender
Mensch? Wen liebt dicser Mensch? Wie zeigt er das? /in ihm wire das
zu sehen, was zu lerncn ist. "Lieben -~ wie geht das?’ kdnnte ich
unseren Bischof Hemmerle prrodieren,

Das ist Cie erstc Frage: Wo lebt in nmeiner Umgebung ein liebender
Mensch?

Die zweite Frage: Fragen Sie sich selbst, werde ich geliebt? |
Von einen Nachbarn? Von einem N#chsten? Von einem Freund? Einer
Freundin? Vcn meinem Vater, meiner Mutter? Ven einem Lehrer, einem
Priester? Von Gott?

Werde ich geliebt?

Und fragen Sie sich weiter: Liebe ich meinen Nachbarn, einen Kolle-
gen, einen Ireund, eine Freundin, einen alten cder kranken Menschen,
den Vater, cie Mutter, lie Geschwister, einen Lehrer, cincen Priest=r,
unseren Gott?
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Und fassen Sic das zusammen in der Frage: Bin ich ein licbender
Mensch? und bin ich cin geliebter Mensch? fHarum liebe ich? Wie
liebe ich? Wie zeijsc ich meine Liebe? Ven wem werde ich geliebt?
Warum liebt der mich wohl? Wie empfange ich seine Liebo? Wie
zeigt er mir scine Liche?

Fragen Sie bitte so, um einen cersten Schriti auf dem Lernweg zu

tun: Zu lernen, dic Kunst zu lieben. Und das ist Jdasselbe, wie

zu lernen, die Kunst zu leben. Und das ist dasselbe, wic zu lernen,
Jdie Kunst Cottes Willen zu erkennen und Gettes Willen zu tung

daB sein Reich komme, hier und jetzt, fir immer und alle Ewigkeit.
Anen. -




